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Kdyz se snazim studentiim zptitomnit fecké presvédceni, ze clovek je ,,z6on logon echon
— tedy bytost, ktera je schopna naslouchat fadu svéta, porozumét mu a promitnout jej do
smysluplnosti svého mysleni, fe¢i i konani, kladu si otazku: Prozivame i my nas svét jako
,»majici logos*?

Obavam se, ze stale vice zijeme ve svété totalniho nesouviseni. V nepfetrzitém toku
okamzikli jako bychom rezignovali na porozumeéni nejen svétu jako celku, ale 1 svému
vlastnimu zivotu, jeho hybnym silam, smyslu a cili. V$e se rozpada do série okamziki, které
jsou tak prchavé, ze neni ¢as se jich dobrat, natoz je dostat pod kontrolu. Mnohdy se nelze ani
vydat po jejich stopach — nebot’ se ukazuji byt pouhymi pieludy, nepoukazujicimi k nicemu
trvalému. ..

Vidime, slySime, zazivame a myslime toho spoustu. Mnohem vice, nez Rekové. Ale vime,
CO vidime, slySime, zazivame a myslime? Mit obraz, prozitek ¢i mySlenku predpoklada totiz
uchopit ur¢itou JEDNOTU! Ve svété pretrzenych souvislosti v§ak nemame obrazy, ale pouhé
mziky; nemame hlubinné prozitky, ale prchavé emoce; neméme pojmy, ale povrchni asociace.
Neznéji slova, ale vykiiky, hesla a loga — tedy konvenéni symboly, jimz legitimitu dodava
nikoli korektnost obsahu, nybrz piisobivost formy.

Jisté, v d¢jinach vzdycky byly prvky diskontinuity — ale ty byly vyvazovany uréitymi
jistotami, védomim bazalnich souvislosti a pilifi smyslu. (Post)moderni ¢lovek proziva svét
jako tiist’ Gtrzkd néceho, co mozna bylo (¢i kdesi je) celistvym ptibéhem, ale ten je mu
nedostupny! Hrabe se v tlomcich, nemaje piedstavu, z ¢eho byly odlomeny... Jak si ma
uvédomit, Ze je néco Spatné, kdyz netusi, Ze by to mohlo (m¢lo?) byt jinak?

Nejdramati¢téjsim dasledkem absurdniho a nelogického svéta je to, ze v diskontinuité, v
niz neexistuje trvani, nelze ani rozlisit mezi dobrem a zlem! Aby tuto diferenci mohl vést, musi
totiz Clovek pii ur¢itém déni ¢i lidském konani prodlévat, po urdity Cas je vnimat, zkoumat a
interpretovat — teprve pak lze zaujmout hodnotici soud! Roztfisténému svétu odpovida i
rozttisténé lidské nitro, v némz tlohu skutecné hlubinné a zodpovédné moralni reflexe prevzalo
povrchni moralizovani. ,,Pfilepeni® pouhé vnéjsi etikety je presné to, co v daném okamziku
staci; pfisté uz bude ptece vSechno jinak! VSe je zaménitelné, zalezi na momentalnim kontextu
vyuZzitelnosti...

To, co tesil Nietzsche jako osudovy problém moderniho lidstvi, obstara dnes masinérie
okamzikovosti. Ano, jiz jsme vskutku ,,mimo dobro a zlo“ — protoze jsou si jiz rovny.
RozliSovat mezi nimi ztraci stale vice na vyznamu, nebot’ si tak rychle vyménuji mista, ze je
nestac¢ime ani zaznamenat, natoZ se nad nimi pozastavit a polozit si otdzku po jejich kotfenech
a mezich platnosti. | pravda a lez vyménuji si v naSem svété nepietrzit€ sva mista, takze
ztracime divéru, sméfuje-li naSe poznani k pravdé, nebo se to¢i v osidlech omyll a 1zi. Zalezi
na tom ale viibec??

Svét, v némz nenalézame smysluplné trvani, je svétem krajné nebezpeénym. Cokoli v ném

1ze totiz vytrhnout ze souvislosti a bud’ to nasledné zvelicit a udélat modlou (tfeba Vidce,
Stranu &i Narod), nebo to naopak dehonestovat, ponizit a zni¢it (naptiklad Zidy nebo , kulaky*).

Neptestavejme proto dékovat za jistotu Bozi pritomnosti ve svéte, v déjinach i v nasich
srdcich! Je to ta nejzazsi garance trvani, sméfovani a smyslu...



